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Was	versteht	man	unter	Ökosystemleistungen?	
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Öffentliche	und	private	Güter

“Tragedy	of	the	non-commons”



UK	NEA	follow-on	2014



Wie	hängen	Naturkapital	und	Ökosystemleistungen	zusammen?	



Wie	hängen	Naturkapital	und	Ökosystemleistungen	zusammen?	

Nachhaltigkeit - Starke	Nachhaltigkeit
Ott,	Döring 2008

Carlowitz,	Hannß Carl	von:	Sylvicultura Oeconomica oder haußwirthliche
Nachricht und	Naturmäßige Anweisung zur Wilden Baum-Zucht (1713)

Costanza et	al.	2017	Ecosystem	Services



„Nature’s contributions to people“	statt	Ökosystemleistungen



„Nature’s contributions to people“	statt	Ökosystemleistungen

Pascual et	al.	2017



„Nature’s contributionsto people“	statt	Ökosystemleistungen

Pascual et	al.	2017



Diaz	et	al.	2018	Science

Welche	NCP	Kategorien
verwendet	IPBES?	



Diaz	et	al.	2018	Science



Was	haben	Ökosystemleistungen	mit	der	Biodiversität	zu	tun?	





Was	haben	Ökosystemleistungen	mit	der	Biodiversität	zu	tun?	

MAES	

MEA



Importance	of	habitats	in	delivering	UK	Ecosystem	ServicesImportance	of	habitats	in	delivering	UK	Ecosystem	Services
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The	importance	and	trends	are	likely	 to	differ	at	National,	Regional	and	Local	scales	The	importance	and	trends	are	likely	 to	differ	at	National,	Regional	and	Local	scales	



Biodiversity	– critical	to	delivery	of	ecosystem	services			Biodiversity	– critical	to	delivery	of	ecosystem	services			

Service	
Group

Final	
ecosystem	
services

Biodiversity	 Groups

M
ic
ro
-

or
ga
ni
sm

s

Fu
ng
i

Lo
w
er
	

Pl
an
ts

H
ig
he
r	

Pl
an
ts

In
ve
rt
eb
ra
t

es Fi
sh

Am
ph

ib
ia
n

s Re
pt
ile
s

Bi
rd
s

M
am

m
al
s

Te
rr
es
tr
ia
l

M
ar
in
e

N
on

-li
ch
en
s

Li
ch
en
s

Ph
yt
op

la
nk
t

on M
ac
ro
al
ga
e

Br
yo
ph

yt
es

Se
ag
ra
ss
es

La
nd

	p
la
nt
s

Te
rr
es
tr
ia
l

M
ar
in
e

Fr
es
hw

at
er

M
ar
in
e

Provisioning

Crops,	plants,												
livestock,	fish
Trees,	standing							
vegetation	&	peat
Water													
supply
Wild	species															
diversity

Cultural

Meaningful																					
places
Social	valued		land																					
and	waterscapes

Regulating

Climate																					
regulation
Hazard																						
regulation
Waste	breakdown						
&	detoxification
Purification					

Disease	&																												
pest	regulation
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Spehn,	Körner	(ed)	2010

Biodiversität	als	Versicherung

Schmid 2003,	Biologie	 in	unserer Zeit 6



Liang et al.  Science 2016

Höhere Baumartenvielfalt erhöht Produktivität



Isbell 2011,	Nature

Um	Ökosystemleitungen	in	sich	ändernder	Umwelt	und	langfristig	zu	erhalten,	
braucht	es	eine	hohe	Diversität	(„jede	Art	zählt“)



Cardinale	et	al.	2012	Nature



Alle trophischen Gruppen,	und	auch lokal seltene Arten,	
sind für multiple	Grünlandökosystemfunktionenwichtig

Soliveres	et	al.	(2016)	Nature Soliveres	et	al.	(2016)	Phil	Trans	B



Van der Plas et al. PNAS 2016 March, 113 (13) 3557-3562

Landschafts-β-Diversität ist für
Landschaftsmultifunktionalitätwesentlich



Large-scale	relationship	between	
biodiversity	and	ecosystem	service	supply	in	the	EU

Maes et	al.	2012



Wo	gibt	es	Synergien,	wo	Trade-offs?





Grünlandnutzung und	Ökosystemleistungen

Allan	et	al.	(2015)	Ecol Lett,	Soliveres et	al.	(2016)	Nature



Allan	et	al.	(2015)
Ecol.	Letters

Einfluss von Landnutzungsintensität auf multiple Ökosystemleistungen



Grünlandnutzung,	Biodiversität und	Ökosystemleistungen

Allan	et	al.	(2015)
Ecol.	Letters



Ökosystemleistungen:	der	Geist	ist	aus	der	Flasche,	und	das	ist	gut	so.

Ein	enger	monetärer	Ansatz	erscheint	aber	nicht	nützlich,	vor	allem	ohne	öffentliche	Güter.

Ein	inklusiver	Ansatz	mit	vielen	Perspektiven	und	Wertvorstellungen,	und	allen	
Ökosystemleistungen	erscheint	sehr	nützlich.

Biodiversität	erhöht	Ökosystemleistungen	im	Allgemeinen,	aber	nicht	immer,	
besonders	nicht,	wenn	man	nur	einzelne	Leistungen	betrachtet.

Manche	Ökosystemleistungen	sind	lokal,	andere	grossräumig.

Es	gilt,	die	Handlungsmöglichkeiten	für	alle	zu	verstehen.

Die	Schweiz hat	weder ein Nationales Forschungsprogrammzu Biodiversität und	
Ökosystemleistungen noch eine Institution,	die	Zustandsberichte erarbeitet.

Schlussfolgerungen



Englisch:
The Ecosystem Service Approach (ESA) provides nothing new. ( No added value relative to what has been done 

historically. )
Monetisation of ecosystem services is a necessary step to help protect nature.
The ESA is dangerous/risky because it reduces nature to a commodity and questions the fundamental reasons for 

protecting nature.
The ESA broadens the groups of stakeholders with a vested interest in “nature” and allows new collaborations.
The ESA is a useful concept in theory, but technical difficulties and uncertainties limit its practical use by decision 

makers
Biodiversity hotspots overlap with areas of high ES production.
Ecosystem services should be a key component of a ecological infrastructure planning process in Switzerland

Deutsch:

1. Der Ansatz der Ökosystemleistungen (ÖSL) bringt nichts Neues (hat keinen Mehrwert im Vergleich zu dem, was 
bisher gemacht wurde).

2. Die Monetarisierung von ÖSL ist ein notwendiger Schritt, um den Schutz der Natur zu verbessern. 
3. Der Ansatz der ÖSL ist riskant, denn er reduziert die Natur auf eine Ware und stellt die grundsätzlichen Argumente 

für den Naturschutz in Frage. 
4. Der Ansatz erweitert den Kreis der Stakeholder mit einem berechtigten Interesse an der «Natur» und führt zu 

neuen Zusammenarbeiten.
5. Ökosystemleistungen sind ein nützliches Konzept in der Theorie, aber ihr praktischer Nutzen für 

Entscheidungsträger ist wegen technischer Schwierigkeiten und Unsicherheiten limitiert.
6. Biodiversitäts-Hotspots überlappen mit Flächen, wo die Produktion von ÖSL hoch ist.
7. ÖSL sollten eine Schlüsselkomponente sein bei der Planung der ökologischen Infrastruktur in der Schweiz.


