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« services écosystémiques » ... un mot a la mode
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Costanza (1997) The value of the
world's ecosystem services and natural
capital
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Societal Dependence on Natural

Millennium Ecosystem
Assessment (2005)

Ecosystem
200 —
- -’:,,—‘
r/"
. _'(/ ..........................
0 R e T T T S e R T e T e R T T ==
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
—Ecosystem service e Natural Capital
Payment for Ecosystem Services -==REDD
= ‘Environmental Service ~—Payment for Environmental Services

source: M. Castro



4 questions au sujet de
« services ecosystemiques »

1 D'ouvientce concept? Histoire (Pourquoi ?)

2 Quelle est son espace Ontologie (Quoi ?)
conceptuel ?

3 Comment ¢ca marche Pratique (Comment ?)
reellement ?

4 Quigagne, quiperd, dans Politique (Impacts ?)
quel contexte ?

voir Kull, Arnaud de Sartre, Castro (2016) Geoforum




Histoire (Pourquoi ?)

L'idée de « services ecosystemiques » est
un produit de son temps, fagconne par
I'histoire, les idéologies, et des réseaux
puissants
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Institutions et réseaux

Tae 4

BEIJER
INSTITUTE

OF ECOLOGICAL ECONOMICS

Stanford =

University

Les auteurs les plus cités dans I'ensemble du MEA

Author Citations
PAULY D 48
*CBD 37
*FAO 36
SHERMAN K 24
BERKES F 24
ULANOWICZ RE 21
CHRISTENSEN V 20
*SCBD 20
FALKENMARK M 19
HOLLING CS 19
GARCIA SM 19
BUTTERWORTH DS 19
JENNINGS S 18
*UNEP 18

UF [FLORIDA

Resilience/Alliance

V Discipline
Fisheries/ecology

Ecology/Fisheries/Ecologica

Les auteurs de cadres théoriques du
MEA appartenant a I'Institut Beijer ou
Resilience Alliance (RA)

Name Institution
Partha_Sarathi_Dasgupta = Beijer
Kanchan_Chopra Beijer
Charles_Perrings Beijer
Paul R._Ehrlich Beijer
William_A._Brock Beijer
Carl_Folke RA/Beijer
Charles_L. Redman RA
Elena_M. Bennett RA
Brian_Walker RA/Beijer
Terry Hughes RA/Beijer
Gretchen C. Daily Beijer
Per_Olsson RA

Step

Partha_Dasgu

Garry_D._Peterson
Stephen_Polasky Beijer
Marten_Scheffer RA/Beijer

source: Monica Castro



« nature’s benefits for people »
« les bénéfices de la nature pour ’lhomme »
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Ontologie (Quoi ?)

« Services ecosystémiques » est un objet-
frontiere seduisant qui cache certains choix
Implicites du concept




« ecosysteme »

Bagage conceptuel de l'idée
“‘d’écosystéme”. unrdle
peripheérique pour les humains

Exemple: les jardins communautaires. Figurent-ils
dans votre conceptualisation d’ « écosystéme »?




« services »

* une meétaphore economique
— al'origine: ‘biens et services’

» éclipserles autres interactions
humaines avec les ecosystemes
— spirituelles, expérientielles
— autres métaphores — ‘toile de la
vie', ‘gardien’

e suggere un certain type de
solution: paiement




notions communes cachent des interéts pluriels

— biologistes intéresses a la conservation d'écosystemes
intacts et fonctionnels

— économistes écologiquesintéressés a transformer le
capitalisme

— gestionnaires de I'environnement (les économistes de
I'environnement, les décideurs, les biologistes de la
conservation)intéressés par les outils de politique en matiére
de durabilité

— (etles services des poubelles intéressés par un meilleur

nom de société)
() veou

ENVIRONMENTAL
SERVIC'ES




Pratique (Comment ?)

Les choix opérés pour mesurer et mettre en
ceuvre les “services ecosystémiques” sont
souvent fagonnés socialement




“the scientific techniques for the metrical evaluation of commodities
in eventhe oldest ecosystem service market have not reached the
level of stability expectedin most commodity markets. The
difference between selling ecosystem services and selling
loaves of bread is that legal and capital logics require information
about ecosystem services that scientists cannot provide in an
uncontroversialway.”

(Robertson 2006 Environmentand Planning D, p. 382)



quel service a quelle échelle ?
quelle unité d'analyse?




la pression pour la quantification

Everything that can be counted does not
necessarily count; everything that counts
cannot necessarily be counted.

(Albert Einstein)

Pejchar & Mooney. 2009
Trends in Ecology & Evolution
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Politique (Impacts ?)

« Services ecosystémiques » est traduit en
action de maniere diverses et contextuelles,

et cela peut creer des gagnants et des
perdants




4. impacts

les gagnants sont (en principe)
— Les écosystemes
— la gouvernance environnementale
— les bénéficiaires de services (les humains)
— les ‘propriétaires’ des services
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comment prendre
des décisions sur
les SE ?

quel service est plus
& important qu'un autre?
. * quelle stratégie de
gestion (a quelle
échelle) fournit plus de
' services (aqui)?
‘+J * quisont les gagnants,
‘ qui sont les perdants,
de toute décision de
gestion, maintenant et
dans un future
prévisible?
® ° quialedroit de
décider?

exemple - les plantations forestiéeres

les services de lutte contre les
inondations sont a I'échelle
des bassins versants, mais

les impacts sur la nappe
phréatique sont a I'échelle
locale

le bois est fourni a I'échelle
locale ou nationale mais

les ressources pastorales
réduites sont a I'échelle locale
ou nationale

I'atténuation des changements
climatiques a I'échelle
mondiale

pollinisation, services
cycliques a I'échelle de
I'écosysteme ou

les non-services des especes
envahissantes sont a I'échelle
locale et régionale




Conclusion (1)

SE comme un objet-frontiere, utilisé de diverses maniéres,
englobantcertaines visions du monde, mais pas sans
contradictions

SE étant politiques: choix et cadrage

Les consensus apparents autourde la biodiversité et de la
politique néolibérale derrieres les SE ne sont pas partagés par
tous, ni compris de la méme maniere .... ils sont exprimés
differemment par des processus politiques dans des contextes
nationaux et régionaux particuliers



Conclusion (2)

SE est rédige dans une langue de certitude scientifique,
mais elle ne résout pas les questions de gagnants, de
perdants, de compromis, et de qui a le droit de decideret le
droit de faire appliquer

SE est bien placeé pour fournir des preuves pour informer
les décisions sociales et politiques

— cette parcelle d'arbres sequestre X tonnes de carbone
— cette vallée est I'habitat pour Y familles de mammiferes
— cette forét prend en charge les besoins en bois de feu de Z familles
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ARTICLE INFO ABSTRACT
Ani:{e history: The dominance of “ecosystem services” as a guiding concept for environmental management - where it
Received 19 December 2013 appears as a neutral, obvious, taken-for-granted concept - hides the fact that there are choices implicit in
Received in revised form 5 March 2015 its framing and in its application. In other words, it is a highly political concept, and its utility depends on

the arena in which it is used and what it is used for. Following a political ecology framework, and based

on a literature review, bibliometric analyses, and brief examples from two tropical rainforest countries,
Keywords: 3 this review investigates four moments in the construction and application of the ecosystem services idea:
Ecosystem services socio-historical (the emergence of the discourse), ontological (what knowledge does the concept allow?),
Environmental services - " P N L e N
Market-based instruments scientific (difficulties in its practical application), and political (who wins, who loses?). We show how the
Brazil concept is a boundary object with widespread appeal, trace the discursive and institutional context
Madagascar within which it gained traction, and argue that choices of scale, definition, and method in measuring
Payments for ecosystem services ecosystem services frustrate its straightforward application. As a result, it is used in diverse ways by dif-

ferent interests to justify different kinds of interventions that at times might be totally opposed. In
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