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Veranderung der Biodiversitat in der Schweizer Agrarlandschaft

Vor wort

Die Landwirtschaft ist auf die Biodiversitat und ihre Okosystemleistungen angewiesen. Eine vielfaltige Flora und
Fauna sichern die natirlichen Produktionsgrundlagen und tragen so langfristig zur Ernahrungssicherheit bei.
Gleichzeitig bietet eine reich strukturierte und dem Standort angepasst bewirtschaftete Agrarlandschaft wertvolle
Lebensrdume fiir zahlreiche Arten. Die Forderung der Biodiversitat erfolgt mit den sich ergénzenden Instrumenten
der Agrar- und der Umweltpolitik. Eine fundierte Wirkungskontrolle der Férdermassnahmen ist fiir den effizienten
Einsatz der finanziellen Mittel und die Weiterentwicklung der Instrumente von grosser Bedeutung. Dazu dient ALL-
EMA (Arten und Lebensraume Landwirtschaft i Espéces et milieux agricoles), ein von BLW, BAFU und Agroscope
seit 2015 gemeinsam betriebenes Monitoringprogramm.

Nach dem Abschluss der Zwei t er he-EMAas vériassliehest uad @eichzeitig e i g t
sensibles Instrument zum Monitoring der Biodiversitat auf der landwirtschaftlich genutzten Flache. Die Aussagekraft

von ALL-EMA wird mit den Resultatender | auf enden Dritterhebung (2025712029)
mit weiteren Monitoringsystemen des Bundes wie dem Biodiversitatsmonitoring Schweiz (BDM) und der Wirkungs-
kontrolle Biotopschutz Schweiz (WBS) weiter wachsen.

Di e Zweiterhebung bestatigt viel e Resultate der Er st e
insbesondere auf Biodiversitatsforderflachen des Graslands zu finden. So zeigt sich auf diesen Flachen eine
Abnahme der nahrstoffliebenden Pflanzen, was den Weg flr eine reichhaltigere Biodiversitat bereitet. Die ALL-EMA-
Daten bestétigen die grosse Bedeutung der Biodiversitatsforderflachen. Die Entwicklung der Biodiversitat hangt aber
nicht nur von der direkten Forderung der Biodiversitét ab, sondern auch von indirekten Wirkungen der Landwirtschaft
wie Nahrstoffeintrage in sensible Lebensraume. Weiterhin bestehen Defizite insbesondere in den tieferen Lagen und
in Ackerbauregionen, wo die Dichte an hochwertigen Lebensrdumen zu tief und die Bewirtschaftungsintensitat am
hochsten ist. Als negativ zu werten ist zudem die durch ALL-EMA belegte fortschreitende Homogenisierung der
Artengemeinschaften und der erhdhte Druck auf gefahrdete Brutvogelarten. Insgesamt hat sich der Zustand der
Biodiversitat in den letzten zehn Jahren im Landwirtschaftsgebiet nur leicht verandert. Dies bedeutet in erster Linie,
dass weiterhin Defizite bestehen und die Umweltziele Landwirtschaft im Bereich Arten und Lebensraume noch nicht
erreicht sind.

Der Erhalt der Biodiversitat gelingt nur zusammen mit der Landwirtschaft. Die Verbesserung der 6kologischen
Qualitat der Biodiversitatsforderflachen ist ein Kernanliegen der Agrarpolitik 2030+ und des Aktionsplans zur
Umsetzung der Strategie Biodiversitat Schweiz. Mit wirksamen Instrumenten kénnen wir die Qualitat der Lebens-
raume erhéhen und den Zustand der Biodiversitat in der Agrarlandschaft verbessern i zum Vorteil nicht nur der
Natur, sondern auch der Landwirtschaft und der Gesellschaft.

Dr. Gabriele Schachermayr Dr. Hans Romang
Vizedirektorin Stv. Leiter des Direktionsbereichs «Biologische Vielfalt»
Bundesamt fur Landwirtschaft Bundesamt fur Umwelt
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Veranderung der Biodiversitat in der Schweizer Agrarlandschaft

Zusammenfassung

Das Monitoringprogramm  ALL-
EMA (Arten und Lebensraume
Landwirtschafti Espéces et milieux

agricoles) erfasst systematisch die ‘ Al -
Diversitit  der  Arten  und ‘4 EE Erhebungen 9 Ve
A

Monitoringprogramm ALL-EMA

Arten und Lebensraume Landwirtschaft

Lebensrdume in der Schweizer LL-EMA®.CH Ersterhebung: 2015-2019
Agrarlandschaft. Nach Abschluss Zweiterhebung: 2020-2024 170 Landschaftsausschnitte
. X . )
der Ersterhebung (2015i 2019) Dritterhebung:  2025-2029 a1km
wurde deren Zustand und die | Zustand Einfliisse
Wirkung von agrar- und umwelt- + Biodiversitétsdefizit in tieferen Lagen g, A Weniger Arten- und
politschen Massnahmen  doku- [dbeutlich tiefgr:af /?t[te|n-' ur;q.h ] Ilge:)en_sr?um\fielfaltntizfen Lagen -
- ; ; ebensraumvielfalt als in héheren Lagen olge intensiverer Nutzung

menhert (Meler etal,, 2021), .Il\lun Ist « Ohne Biodiversititsforderflichen BFF steigern Arten- und
die  Zweiterhebung (20201 2024) (BFF) wire die Biodiversitit noch Lebensraumvielfalt — langjzhriger
abgeschlossen, und ein erster tiefer — in BFF ist die Arten- und Diingerverzicht wirkt: tiefere
Zeitvergleich zur Veranderung der Lebensraumvielfalt héher als ausserhalb Nahrstoffzahl, mehr Vielfalt
Diversitat der Arten und Lebens- Klimawandel fordert warmeliebende
raume ist moglich. Anhand von | Verdnderungen Arten
zwei Erhebungszeitpunkten lassen | * Eftgesa}”;: klttaine Veranderungen der Fazit

ich i h Veran- envielfa ] )
sich jedoch nur — erste gran = Verschiedenartigkeit der Artengemein-  « BFF wirksamer gestalten — Qualitat
derungsrtluste.r ) bes.chre|ben, schaften in der Agrarlandschaft nimmt ab verbessern, systemische
Trends fir zeitliche Entwicklungen | . Riickgang der Nahrstoffzahl Zusammenhange berticksichtigen,
kénnen erst mit langeren Zeitreihen « Zunahme der Lebensraumvielfalt, aber Landschaftsbezug starken
zuverlassig erkannt werden. nicht der besonders wertvollen » Auch ausserhalb von BFF handeln -

) ) Lebensrdume standortangepasste Bewirtschaftung
Die Veranderungen von der Erst- | . Zunahme der Arten- und Lebensraumvielfalt und gezielte Begleitmassnahmen
zur Zweiterhebung wurden anhand nur in BFF, nicht ausserhalb von BFF ausserhalb der BFF

der im «Zustandsbericht ALL-EMA

20157 2019» (Meier et al., 2021) beschriebenen Aspekte der Diversitat von Arten (Pflanzen, Tagfalter und Brutvogel)
und Lebensraumen beurteilt. Dazu zahlen die Artenvielfalt in Landschaften (o-Diversitat; Messgrosse 1 km?), die
lokale Artenvielfalt (U-Diversitat; Messgrosse 10 m2), die Verschiedenartigkeit lokaler Artengemeinschaften (b-
Diversitat; Messgrosse 1 km?2), artspezifische Zeigerwerte und Flachenanteile spezifischer Arten (Nahrstoffzahl,
Temperaturzahl, Neophyten; Messgrésse 10 m? bzw. 200 m?), die Lebensraumvielfalt in Landschaften (Messgrésse
1 km?), die lokale lebensraumtypische Artenvielfalt (Messgrosse 10 m2), die Heterogenitat der Landschaft hinsichtlich
der Lebensraume (Messgrosse 1 km?) und Flachenanteile spezifischer Lebensraume (wertvolle Lebensraume,
Gehdlzlebensraume, Gewasserlebensraume; Messgrosse 1 km?). Die Auswertungen erfolgten sowohl Uber alle
Arten und Lebensraume hinweg als auch spezifisch fur die Arten und Lebensrdume der Umweltziele Landwirtschaft
(UZL) sowie die Arten der Roten Listen. Analysiert wurde die Agrarlandschaft einerseits gesamthaft sowie
andererseits differenziert nach Lebensraumkategorien (d. h. Fruchtfolgeflachen, Grasland und Gehdlze) und nach
Kategorien von Biodiversitatsférderflachen (BFF; d. h. Flachen ausserhalb BFF, BFF Q1 und BFF Q2).

Historische Daten zeigen, dass das Grasland der Agrarlandschaft vor rund 100 Jahren deutlich artenreicher war als
heute. In tiefergelegenen landwirtschaftlichen Zonen fanden sich auf 10 m? durchschnittlich etwa doppelt so viele
Pflanzenarten wie heute, in héhergelegenen landwirtschaftlichen Zonen waren es rund ein Finftel mehr. Gleichzeitig
waren die Nahrstoffzahlen in fast allen Zonen niedriger als heute, mit Ausnahme des S6mmerungsgebiets, wo sie
dem heutigen Niveau entsprachen. Dieses Muster steht vermutlich im Zusammenhang mit der héheren Nutzungs-
intensitat in den Tieflagen, die mit zunehmender Héhe abnimmt. Solche Zusammenhange zwischen abiotischen
Faktoren, der Bewirtschaftung und der Biodiversitat wurden in internationalen wissenschaftlichen Publikationen
untersucht (vgl. Meier et al., 2024ab; Meier et al., 2022).

Die von ALL-EMA in den letzten zehn Jahren erhobenen Daten zeigen, dass sich die Diversitat von Arten und
Lebensrdumen insgesamt kaum verandert hat. Das bedeutet, dass sich der grosse Biodiversitatsverlust des letzten
Jahrhunderts zwar nicht weiter fortgesetzt hat, das entstandene Defizit jedoch bislang nicht verringert werden konnte.
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Besonders deutlich zeigt sich dies in den intensiv genutzten, tiefergelegenen landwirtschaftlichen Zonen, in denen
die Diversitat von Arten und Lebensrdumen nach wie vor deutlich geringer ist als in den hohergelegenen Zonen.

Die Artenvielfalt blieb insgesamt weitgehend unveréndert. Zugenommen hat einzig die lokale UZL-
Pflanzenartenvielfalt in der Talzone (+ 20 %). Hingegen nahm die Brutvogelartenvielfalt in der Higelzone ab (1 8 %),
und gesamtschweizerisch wurde eine Abnahme der Brutvdgel der Roten Liste festgestellt (1 18 %; in der Hiigelzone
1 82 %). Das bedeutet, dass die bereits gefahrdeten typischen Brutvogel des Agrarlandes weitere Verluste erlitten
haben. Auch die Verschiedenartigkeit der lokalen pflanzlichen Artengemeinschaften nahm ab (T 2 %). Dies deutet
auf eine Homogenisierung der Artengemeinschaften hin. Kurzfristig wirkte sich dies noch nicht auf die Artenvielfalt
in der Landschaft aus. Langfristig fiihrt eine Abnahme der Verschiedenartigkeit lokaler Artengemeinschaften jedoch
zu einem Ruckgang der Biodiversitat.

Die Ergebnisse zur Diversitat der Arten geben zudem Hinweise auf Veranderungen in der Landnutzung und im Klima.
So nahmen die Nahrstoffzahlen der Pflanzengemeinschaften ab i am starksten in Grasland- und in BFF Q2-Flachen
(T 1 bisT 4 %). Dies ist vermutlich auf den langfristigen Verzicht auf Dunger in den BFF zurtickzufuhren. Anzeichen
fur den Einfluss des Klimawandels zeigten sich in der Zunahme der Temperaturzahlen der Pflanzengemeinschaften
in Geholzen der beiden hdchstgelegenen Zonen (+ 2 %) und einer allgemeinen Zunahme der warmezeigenden Arten
(+ 6 %).

Die Lebensraumvielfalt nahm von der Erst- zur Zweiterhebung zu (+ 4 %). Ebenso fand sich fur die gesamte Schweiz
eine Zunahme bei der lebensraumtypischen Artenvielfalt (+ 6 %), die in der Talzone besonders ausgepragt war
(+ 27 %). Der Anteil an wertvollen Lebensraumen (UZL-Lebensraume) in der Agrarlandschatft verblieb hingegen bei
11 %. Das bedeutet, dass dieser Anteil nach wie vor noch nicht den Zielwerten der Umweltziele Landwirtschaft
(16 %) entspricht.

Generell zeigten sich die BFF Q1 und Q2 als wirksam flr die Forderung der Biodiversitat in der Agrarlandschatft,
denn die BFF wiesen meist hohere Indikatorwerte fir die Biodiversitat auf. Auch fanden sich in BFF positive
Entwicklungen fur die Biodiversitat, welche in den Flachen ausserhalb von BFF nicht festgestellt wurden. Um diesen
Trend fortzusetzen und eine positive Entwicklung bei weiteren Indikatoren und in allen H6henlagen zu erreichen,
muss die Wirksamkeit der BFF jedoch grundlegend verbessert werden und die Bewirtschaftung der
landwirtschaftlichen Flachen ausserhalb der BFF mitbertcksichtigt werden.

Der vorliegende Bericht zeigt auf, dass ALL-EMA eine methodisch robuste Datenbasis liefert, mit welcher
Veréanderungen in der Biodiversitat der Schweizer Agrarlandschaft zuverlassig erfasst und nachgewiesen werden
kénnen. Das Programm ist sensitiv: Anhand der ersten Ergebnisse lassen sich bereits einzelne statistisch signifikante
Veranderungen feststellen.

ALL-EMA flugt sich komplementar in das System der Biodiversitats-Monitorings und -Wirkungskontrollen der Schweiz
ein. Es erganzt und unterstreicht die Beobachtungen anderer Monitoringprogramme. Zum Beispiel war die Abnahme
der Nahrstoffzahl im Grasland von ALL-EMA analog zur Abnahme in den Trockenwiesen und -weiden der
Wirkungskontrolle Biotopschutz Schweiz (WBS). Auch die beobachtete Abnahme der Verschiedenartigkeit lokaler
Artengemeinschaften stimmt mit entsprechenden Ergebnissen des Biodiversitatsmonitorings Schweiz (BDM)
Uberein. Damit leistet ALL-EMA einen zentralen Beitrag zur wissenschaftlich fundierten Evaluation und Weiter-
entwicklung agrar- und umweltpolitischer Massnahmen. Die kontinuierliche, langfristige Weiterfihrung des Pro-
gramms ist entscheidend, um den Zustand und die Entwicklung der Biodiversitat in der Schweizer Agrarlandschaft
auch kunftig verlasslich beurteilen zu kdénnen 7 insbesondere im Zusammenspiel mit sich veréandernden
Umweltbedingungen und politischen Rahmenbedingungen. Die bereits laufende Dritterhebung (20251 2029), die auf
dem bisherigen Stichprobendesign aufbaut, wird hierzu weitere wertvolle Erkenntnisse liefern.
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Le programme de monitoring ALL-
EMA (Arten und Lebensraume Land-
wirtschaft i Especes et milieux agri-

- U ..
Eoles) re(?enselz fie manler‘e systéma ‘ @ Relevés 9
ique la diversité des espeéces et des ‘4 ‘
milieux dans le paysage agricole ALL-EMA®.CH Premierrelevé:  2015-2019 '
suisse. Le premier elevé (2015i Deuxieme relevé: 20202024
2019) a permis de | document e [OSMYEEE, 3025-2029
de la diversit® et Etatoeffet des mes ulnfluences

Programme de monitoring ALL-EMA

Espéces et milieux agricoles

170 paysages de 1 km?

de politique agricole et environne- | * Déficit de biodiversité a basse altitude - S A Moins de diversité des espéces et des
mentale (Meier et al., 2021). Le deu- diversité des espéces et des milieux milieux a basse altitude — conséquence
. L i B nettement plus faible qu’en altitude d’une exploitation plus intensive
xieme relevé étant achevé (20207 | . sans les surfaces de promotion de la o] Les SPB augmentent la diversité des
2024), une premiere comparaison biodiversité (SPB), la biodiversité serait espéces et des milieux — le renoncement
dans le temps de | Oe@q;e@lps[@lgle,—l@)dwermt@@ | a a la fertilisation depuis plusieurs années
. o . - espéces et des milieux est plus élevée porte ses fruits: teneur en nutriments
diversité des espéces et des milieux . NN
. . i dans les SPB qu’en dehors de celles-ci plus faible, plus de diversité
est désormais possible. Sur la base h ¢ Le changement climatique favorise les
de ces deux r el oy C)Q angements, F t e especes thermophiles
. L. . ' Pas de changemen global en termes de
possible que de décrire les premiéres diversité des espéces Conclusion
ébauches de changement. Pouriden- | + Diminution de Ia,divgmité des « Rendre les SPB plus efficaces —
tifier les tendances & long terme de communautés d’espéces dans le paysage améliorer la qualité, tenir compte des
maniére fiable. des séries chronolo- agricole interactions systémiques, renforcer le lien
. ’ ) * Diminution de la valeur de nutriments avec le paysage
giques plus longues sont neces- | . Augmentation de la diversité des milieux, . Agir également en dehors des SPB —
saires. mais pas des milieux particulierement exploitation adaptée au site et mesures
L h b . | précieux o d'accompagnement ciblées en dehors
es changements observes entre le | . aygmentation de la diversité des especes et des SPB
premier et le deuxiéme relevé ont été des milieux dans les SPB, mais pas en dehors
évalués au moyen des différents de celles-ci
aspects de la diversité des espéces
(plantes, papillons diurnes et oiseaux nicheurs) et des

«Zustandsbericht ALL-EMA 20151 2019» (Meier et al., 2021). Ceux-ci comprennent la diversité des espéces a
| 6 ® c huephykage (diversité-o maillage 1 km2), la diversité locale des espéces (diversité-U ;maillage 10 m?), la
diversitt desc o mmu naut ®s lotades @ipersitdd smaillage 1 km?), les valeurs indicatrices spécifiques aux
especes et les parts de surface requises pour les espéces typiques (valeur de nutriments, valeur de température,
néophytes; maillage 10 m2,resp.200m?) , | a di versit® des minhailagelkxm?),ladivergité hel |
locale des espéces typiques des milieux (maillage 10m?) , | 6 h®t ®r og®n®i t ® du pmallagage e
1 km?) et les parts de surface requises pour les milieux spécifiques (milieux précieux, milieux boisés, milieux
aquatiques; maillage 1 km?). Les évaluations ont été faites globalement pour toutes les espéeces et milieux, mais

aussi sp®ci fiqguement pour |l es esp ces et milieux des ob
les espéeces des listes rouges. Le paysage agricole a été analysé dans son ensemble, mais également de maniére
di ff®renci ®e selon | es cat®gories de sorfates Boisées) étsaonfesaac e s

catégories de surfaces de promotion de la biodiversité (SPB; autrement dit surfaces hors SPB, SPB QI et SPB Qll).

Les donn®es historiques montrent qubil y a une centaine
esp ces qu ddansjleopaysah® dgrcole. Dans les zones agricoles de basse altitude, on recensait en
moyenne deux fois plus diespPpaciesuv®I®PEial est pamvilOon un c
situées a plus haute altitude. Par ailleurs, les valeurs indicatrices des nutriments étaient presque partout plus basses

gudaujourddhui , excepti onu é¢lesicorrespodidaient au nive@igactueln Ceddhénmtest v a g e
vrai semblabl ement corr® ® © | 6intensi fdquivadimincbantad e cl ® d@il I i
Ces relations entre | es facteurs abiotiques, | 6expl oita
scientifiques 7 | 6GMeieretal, 28024al Maer et @.t202@)nal e (cf .
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Les données collectées ces dix dernieres années dans le cadre du programme ALL-EMA montrent que la diversité

des esp ces et des milieux no6a signifiesq uled em’smeembslie |gdui mpeo r @
diversit® enregistr®e au cours du si cle dernier ne sobes
déficit est particulierement flagrant dans les zones agricoles intensives de plaine, ou la diversité des especes et des

milieux demeure nettement inférieure a celle des zones de plus haute altitude.

La diversité des especes est restée gobalement inchangée. Seule a augmenté la diversité locale des especes
végétales OEA dans la zone de plaine (+ 20 %). En revanche, la diversité des oiseaux nicheurs a diminué dans la
zone des @&)I| ienesosn(Ta observe®, “ | 6®chell e national e, ur
( 118 %; 82 % dans la zone des collines). Force est donc de constater que les oiseaux nicheurs typiques du
paysage agricole i déja menacés i ont subi de nouvelles pertes. La diversité des communautés végétales locales
a ®gal ement 29%)jceduinndiGue ne homogénéisationdesc o mmunaut ®s . d€Cesp oes sode
encore r®percut® sur | a diversi tCependlantsalengtprmee falt® ®s et f
ce qudune diminutioommenaat @s Vosales e ra@uase gasun recul de la biodiversité.

Les résultats relatifs a la diversité des espéces livrent également des indications sur les changements intervenus

dans | 6utilisation du s calimatmuenAnsi, legvaleursde nutrilheats deshcamnueaniés n t
v®g®t ales ont diminu®, principal etehd%)danCse |lae ss bheexrpbd a gjeuse
par le renoncement & la fertilisation dans les SPB depuis plusieurs années. Des i ndices de | d6eff e

climatique sont également apparus: augmentation des valeurs de température des communautés végétales dans
les surfaces boisées des deux zones altitudinales les plus élevées (+ 2 %) et progression générale des especes
thermophiles (+ 6 %).

La diversité des milieux a augmenté entre le premier et le deuxiéme relevé (+ 4 %). On a constasté de méme une

progression, ° | 6®chelle suisse, de |6&),drogessiomnpartic@ierehe® e s p
marquée dans la zone de plaine (+ 27 %). La part de milieux précieux (milieux OEA) dans le paysage agricole est
quantaellerestéestableall%. EIl |l e ndatteint donc toujours pas | a val
|l 6agricul tur% qui est de 16

De maniere générale, les SPB QI et QIl se sont révélées efficaces pour promouvoir la biodiversité dans le paysage
agricole, car elles présentaient le plus souvent des valeurs indicatrices de biodiversité plus élevées. Des évolutions

favorables alabi odi versi t ® qui néont pas ®t ® rel ev®es akolrl eur
confirmer cette tendance et aboutir & une évolution positive des autres indicateurs & tous les étages altitudinaux, il
faut toutefois am®l i oraeitt dek BRABkd memnmteanlde rre retn Icboenfpftiec ®gal en

surfaces agricoles situées en dehors de celles-ci.

Le présent rapport montre que le programme ALL-EMA fournit une base de données solide sur le plan
méthodologique. Celle-c i per met de relever et déattester de mani r
biodiversité du paysage agricole suisse. Le programme est sensible: les premiers résultats permettent déja de
constater des changements statistiquement significatifs.

ALL-EMA sodi nscr it deanonitoringee I&bjoditersité et de suivi des effets en Suisse. Il compléete et
corrobore |l es observations dbéautres programmes de monitc
les herbages relevés par ALL-EMA était analogue a celle observée dans les prairies et paturages secs du Suivi des
effets de la protection des biotopes en Suisse (WBS). De méme, la diminution de la diversité des communautés
débesp ces |l ocales corr es po igdeda biodivarsitg enrSEssal(MBDA. AldL-EMAlappdieen i t o 1

ainsi une contribution essentielle”™ | 6 ®val uati on scientifique et au d®velop
environnemental e. 1 est essentiel gue | e programme se
puisse ©~ |l 6avenir ®val ue rolutbedenasbindiversité darisileapbybage aprizoietsaisse, e t |
compte tenu notamment des conditions environnementales et du contexte politique changeants. Le troisieme relevé

déja en cours (20251 2029) etquis e fonde sur | e mod | e dé®chantillonnage

précieuses a cet égard.
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Ri assunto

Il programma di monitorag-
gio ALL-EMA (Specie e
habitat nell 6a

YA Programma di monitoraggio ALL-EMA

Ppecieghiabitat nell’agricoltura

stra sistematicamente la di- - alam's . ]
versita delle specie e degli @ Rilevazione 9 e
habitat nel paesaggio agri- ALL-EMA® CH Prima rilevazione: 2015-2019 )

colo svizzero. Al termine Seconda rilevazione: 2020-2024 170 paesaggi da 1 km?
della prima rilevazione Terza rilevazione: 2025-2029
(2015i 2019) sono stati | Condizioni Influssi
documentati lo stato di con- | « Deficit di biodiversita alle altitudini S Minore diversita di specie e di habitat
servazione e | o6iinfaferd diversda di gpesie e|di gabitat 7 alle altitudini inferiori, conseguenza di
misure di politica agricola e nettarpepte inferiore rispetto alle altitudini un utilizzo piu intensivo.
ambientali (Meier et al., gaggmn. o _ Le SF'B aumt?ntanlo la diversita dtlelle
2021). Ora si & conclusa la * oenza le ?l{Pemm per |§ promozione della specie e degli habitat. Lg scelta.d| non

_ _ © biodiversita (SPB), la biodiversita concimare a lungo termine funziona:
seconda rilevazione (20201 diminuirebbe ulteriormente; all'interno delle minore quantita di sostanze nutritive,
2024) ed é possibile proce- SPB la varieta delle specie e degli habitat & maggiore diversita.
dere con un primo confronto maggiore che allesterno. | cambiamenti climatici favoriscono le
dei cambiamenti nella diver- | cambiamenti specie termofile.
sita delle specie e degli | « Nelcomplesso, nessun cambiamento della Conclusione
habitat registrati nel corso biodiversita. + Migliorare I'efficacia delle SPB:
del tempo. Tuttavia, solo i | * Nel paesagg_io agricolo dimir]uiscta _ m|gl|tl)ralrella qugllte‘l, considerare le
orimi modelli di cambia- eterogeneita delle comunita di specie. relazioni sistemiche, rafforzare la

» Calo del numero di sostanze nutritive. connessione con il paesaggio.

mento possono essere de- | | nonto della diversita degli habitat, ma non +  Intervenire anche all'esterno delle
scritti sulla base dei due di quelli particolarmente pregiati. SPB: gestione adeguata alle condizioni
periodi di rilevazione; le | « Crescitadella diversita delle specie e degli locali e misure di accompagnamento
tendenze degli  sviluppi habitat solo nelle SPB, non al loro esterno. mirate all'esterno delle SPB.

temporali sono riconoscibili
in maniera affidabile solo con serie temporali pitu lunghe.

| cambiamenti tra la prima e la seconda rilevazione sono stati valutati sulla base degli aspetti della diversita delle

specie (piante, farfalle e uccelli nidificanti) e degli habitat descritti nel «Rapporto sullo stato ALL-EMA 20151 2019»
(Meieretal.,2021). Essi includono |l a diversit" ™ &w)ladverstslacglgdelle( di v
specie (diversitm? ,U;l anidiuvearnsi tsu llddcal e dell e commdiit "~ d
valori degli indicatori specifici per le specie e le quote delle superfici di specie specifiche (valore di sostanze nutritive,

valore di temperatura, neofite; misurate su 10 m?2 e 200 m?), la diversita degli habitat nei paesaggi (misurata su

1 km?), la diversita delle specie tipiche degli habitat locali (misuratasul0m?) , | 6 et erogenei t”™ del

di habitat (misurata su 1 km?) e le quote delle superfici di habitat specifici (pregiati, boschivi, acquatici; misurate su

1 km?). Le valutazioni sono state effettuate sia per tutte le specie e gli habitat, sia specificamente per le specie e gli

habitat degli obiettivi ambientali per I'agricoltura (OAA) e le specie delle Liste Rosse. Il paesaggio agricolo é stato
analizzato sia nel suo insieme, sia suddiviso in base alle categorie d i habitat (ossia superfi
delle colture, prati e pascoli, boschi) e in base alle categorie delle superfici per la promozione della biodiversita (SPB;

ossia superfici esterne alle SPB, SPB Q1 e SPB Q2).

| dati storici mostrano che, circa un secolo fa, i prati e i pascoli del paesaggio agricolo erano molto piu ricchi di specie

rispetto a oggi. Nelle zone agricole situate a basse altitudini, in media, il numero di specie vegetali per 10 m? era

circa il doppio rispetto a oggi, mentre nelle zone agricole situate ad altezze maggiori se ne registrava circa un quinto

in piu. Al contempo, i livelli delle sostanze nutritive erano inferiori rispetto a quelli attuali in quasi tutte le zone, ad
eccezione delle zone di estivazione, dove si registravano i livelli odierni. Questo modello & presumibilmente legato

alla maggiore intensit”™ di utilizzazione nelle zone di
correlazioni tra fattori abiotici, gestoneeb i odi ver sit”™ sono state analizzate ne
internazionali (cfr. Meier et al., 2024ab; Meier et al., 2022).
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| dati raccoltida ALL-EMA nel |l 6ul ti mo decenni o evidenziano c¢ome, nel
habitat sia rimasta pressoch® invariata. Ci, significa c
abbia rallentato, finora non si & ancora pero riusciti a ridurre il deficit che ne deriva. Cio € particolarmente evidente

nelle zone agricole intensamente utilizzate e situate a basse altitudini, dove la diversita delle specie e degli habitat

ri mane a tutt 0 ogoweirispette dllé zane pilnaleeateli n f e

Nel complesso, la diversita delle specie & rimasta sostanzialmente invariata. E aumentata solo la diversita locale

delle specie vegetali degli OAA nella zona di pianura (+20%). Al contrario, la diversita delle specie di uccelli nidificanti

nella zona di collina & diminuita (-8%) e in tutta la Svizzera si € registrato un calo degli uccelli nidificanti della Lista

Rossa (-18%; nella zona di collina -82%). Cio significa che gli uccelli nidificanti tipici delle superfici agricole, gia
minacciati, hanno subito ulteriori perdite. Anche la diversita locale delle comunita di specie vegetali € diminuita (-

2 %) , il che denota undéomogeneizzazione delle comunit”™ d
impatto sulla diversita delle specie nel paesaggio. A lungo termine, tuttavia, una diminuzione della diversita delle
comunita di specie locali porta a un declino della biodiversita.

I risultatdi relati vi alla diversit”™ delle specie fa@rnisoc¢
e al clima. | valori delle sostanze nutritive delle comunita vegetali sono diminuiti, soprattutto nelle superfici con prati

e pascoli e nelle SPB Q2 (da -1 a -4%), forse perché si evita di concimare le SPB a lungo termine. | segnali

del Il 6influsso dei cambi amenti climatici sono stati 0SS e.l
vegetali nelle piante legnose nelle due zone alle altitudini maggiori (+2%) e nella crescita generalizzata delle specie

termofile (+6%).

La diversita degli habitat & aumentata tra la prima e la seconda rilevazione (+4%). Anche la diversita delle specie

tipiche degli habitat € cresciuta in tutta la Svizzera (+6%), in particolare nella zona di pianura (+27%). Per contro, la
percentualedihabi t at di pregio (habitat OAA) nel p aes pegegnritooCita gr i ¢
significa che questa percentuale continua a non soddisfare i valori fissati per gli OAA (16%).

In generale, le SPB Q1 e Q2 si sono dimostrate efficaci nel promuovere la biodiversita nel paesaggio agricolo, in
quanto le SPB presentavano solitamente valori maggiori degli indicatori per la biodiversita. Nelle SPB sono stati
riscontrati anche sviluppi positivi per la biodiversita, che non sono stati osservati nelle superfici esterne alle SPB.
Tuttavia, per continuare questa tendenza e ottenere uno sviluppo positivo per altri indicatori e a tutte le altitudini,
occorre migliorare dellaSPBdaconkidemne anehe la gestibne detteasuperfeci agricole esterne
alle SPB.

Il presente rapporto dimostra come ALL-EMA fornisca una banca dati metodologicamente solida che consente di
registrare e verificare in modo affidabile i cambiamenti nella biodiversita del paesaggio agricolo svizzero. Il
programma é sensibile: gidiprimiri sul t ati consentono déidentificare singo

ALL-EMA si integra in modo complementare nel sistema di mc
Svizzera. Va a completare e a ribadire le osservazioni di altri programmi di monitoraggio. Per esempio, la diminuzione
del valore di sostanze nutritive nei prati e nei pascoli di ALL-EMA & analoga a quella dei prati e pascoli secchi del
Monitoraggio della protezione degli habitat in Svizzera (WBS). Anche il calo osservato nella diversita delle comunita
di specie locali & coerente con i risultati corrispondenti del Monitoraggio della protezione degli habitat in Svizzera.
ALL-EMA fornisce pertanto un contributo fondamentale per la valutazione scientifica e il perfezionamento delle
misure di politica agricola e ambientali. E essenziale che il programma sia portato avanti a lungo termine, al fine di
poter valutare in modo affidabile lo s